SVEA HOVRATT DOM Mal nr

’ Mark- och miljéoverdomstolen  2016-02-16 F 6227-15
4 H]_ Rotel 060307 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Vaxjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2015-06-11 i mal nr F 1906-14, se
bilaga
KLAGANDE
KS
MOTPART

Trafikverket SGdra Regionen

SAKEN
Erséttning vid fastighetsreglering berdrande servitutsvég over jarnvagen Karlskrona-
Emmaboda vid Vastamala i Karlskrona kommun (Lantmateriets drende nr K10227)

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljoéverdomstolen avslar dverklagandet.

Dok.Id 1254808

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT DOM F 6227-15
Mark- och miljééverdomstolen

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

K S har, som han far forstas, yrkat fullt bifall till sin i mark- och

miljodverdomstolen forda talan.

Trafikverket har bestritt K Ss yrkande.

UTVECKLING AV TALAN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

K S har anfort i huvudsak féljande. Enligt mark- och miljddomstolen har ett avtal
traffats mellan honom och Trafikverket enligt vilket ”samtliga nu kdnda
ersattningsfragor och ovriga fragor till foljd av utbyggnaden av ovanstaende projekt
slutligen reglerats”. Han hade kontakt med Trafikverket angdende att han inte kunde
underteckna avtalet eftersom denna mening inte var i sin ordning. | samband med att
avtalet undertecknades stroks den meningen. Kravet pa ersattning for forsamrad
arrondering och forlangda jaktresor kvarstar darfor. | den erséttningskalkyl som
Trafikverket upprattat omnamns inte den vardeminskning pa fastigheten som den
forsdémrade arronderingen medfor. Detta &r den stOrsta forsémringen som skett i och

med att plankorsningen togs bort.

Trafikverket har anfort i huvudsak foljande. Ersattningsbeslutet &r korrekt.
Lantmateriet har haft tillgang till K Ss tillkommande ersattningsyrkande nar
ersattningsbeslutet fattades. Trafikverket utgar ifran att Lantmateriet har bedomt att K
S inte har ratt till ytterligare ersattning. K S har inte visat att det finns nagon grund for
utbetalning av ytterligare erséttning till honom. Erséttning fér samre arrondering
inryms i posten “Ersdttning for transporter” i parternas Overenskommelse. Det finns
inte nagon grund for K Ss pastaende om jaktskada till foljd av den slopade
plankorsningen. K S har inte pavisat nagra forlangda jaktresor som inte inryms i

ersattningen for dvriga tillsyns- och brukningsresor.



SVEA HOVRATT DOM F 6227-15
Mark- och miljééverdomstolen

Lantmateriet har, efter att ha forelagts att yttra sig éver hur K Ss yrkande om

ersattning for férsamrad arrondering och paverkan pa jakten med 100 000 kr

behandlats, anfort foljande. Nagot narmare klargérande av hur yrkandet har hanterats

i forrattningen &n vad som framgar av forrattningshandlingarna kan inte lamnas.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Av Lantmateriets akt framgar att K S och Trafikverket har ingatt en 6verenskommelse
om ersittning med 186 686 kr. Overenskommelsen omfattar tre poster, erséttning for
forlangda transporter om 136 149 kr, 25 % paslag om

34 037 kr och ersattning for sinad brunn med 16 500 kr. I Lantmateriets akt finns dven
en handling dér K S anger att han utéver éverenskommelsen yrkar erséattning med 100

000 kr avseende forsamrad arrondering och jakt.

Mark- och miljééverdomstolen kan inledningsvis konstatera att det framgar av
ordalydelsen av den handling dér K S framstaller sitt yrkande om

100 000 kr att det var hans avsikt att begéra detta utéver den ersattning han skulle fa
enligt 6verenskommelsen med Trafikverket. Mark- och miljddomstolen har i sin dom
uppehéllit sig vid en mening i 6verenskommelsen mellan parterna som lyder ”Genom
denna dverenskommelse har samtliga nu kanda ersattningsfragor och 6vriga fragor till
foljd av utbyggnaden av ovanstaende projekt slutligt reglerats”. K S har i sitt
Overklagande anfort att denna mening tagits bort. Detta ar dock inte fallet. Meningen
finns med i den av parterna underskrivna dverenskommelse som finns i akten. Vid en
jamforelse med andra Gverenskommelser i forrattningsakten framgar dock att det i
aktuell 6verenskommelse har tagits bort en mening som varit placerad ett stycke efter
ovanndmnda mening och som lyder “Fastighetségaren forklarar sig n6jd och har inga
ytterligare krav pa Trafikverket”. Den egentliga skillnaden mellan dessa tvd meningar
och anledningen till att bara den ena meningen tagits bort och inte den andra framgar
inte i malet. Med hansyn till denna oklarhet gar det inte att ur dverenskommelsen
utlésa att det har varit K Ss avsikt att dverenskommelsen skulle vara uttmmande.

Mark- och miljééverdomstolen utgar saledes fran att K S hos
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Lantmateriet har yrkat ersattning med 100 000 kr utéver 6verenskommet belopp.

Fragan ar om Lantmateriet har tagit stallning till detta yrkande.

Av Lantmateriets ersattningslangd framgar att K S har fatt intrangsersattning med 189
831 kr och ersattning for annan skada med 3 000 kr. Lantmateriet har saledes i sitt
ersattningsbeslut tillerkant K S intrangsersattning med 3 145 kr mer &n de 186 686 kr
K S och Trafikverket kommit 6verens om samt darutover

3000 kr for annan skada. Det finns i Lantmateriets akt ingen forklaring till dessa
tillagg och inte heller ndgon kommentar avseende K Ss tilldggsyrkande. Lantméteriet
har inte heller i efterhand kunnat férklara hur tillaggsyrkandet har behandlats. Det
framgar saledes inte av handlingarna om, eller pa vilket satt, Lantmateriet har tagit
stallning till K Ss tillaggsyrkande. Nasta fraga som domstolen har att ta stallning till ar

om denna brist i handlaggningen gor att malet ska aterforvisas till Lantmaéteriet.

Det faktum att Lantmateriet i sitt beslut har tillerként K S erséttning utéver
overenskommelsen tyder pa att Lantmateriet har gjort en egen bedémning i
ersattningsfragan utan att ha redogjort for detta. Mark- och miljodomstolen har vidare
i sin dom, om &n nagot kortfattat, tagit stallning till K Ss tillaggsyrkande. Med hansyn
till detta, till att yrkandena och omsténdigheterna har varit desamma i samtliga
instanser och da ingen ytterligare utredning kravs for att avgora fragan om erséattning,
foreligger inte hinder for Mark- och miljoéverdomstolen att ta stallning till K Ss

tillaggsyrkande.

Av handlingarna i malet framgar att de arronderingsférsamringar som K Ss fastighet X
har drabbas av pa grund av forrattningen ar helt hanforliga till forlangda koravstand.
Overenskommelsen mellan K S och Trafikverket grundas pa en vardering dar
kostnadsokningen pa grund av forlangda koravstand bedomts ge en
fastighetsvardeminskning om 136 149 kronor. K Ss yrkande om 100 000 kr for
forsamrad arrondering och forlangda jaktresor ar ocksa helt hanforliga till forlangda
koravstand. Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att K S genom
overenskommelsen med Trafikverket har fatt ersattning for forsamrad arrondering.

Han far anses vara val tillgodosedd genom det
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belopp som Lantméteriet har beslutat om vid forrattningen. Hans 6verklagande ska

darfor avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgérandet har deltagit hovrattsradet Henrik Lov, tekniska radet Jan Gustafsson,

hovrattsradet Christina Ericson och tf. hovrattsassessorn Sigrid Malmstrom, referent.

Foredragande har varit Sara Bergdahl.



VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr F 1906-14
Mark- och miljddomstolen 2015-06-11

4:3 meddelad i
Vaxjo

KLAGANDE
1.KS

2.18

MOTPART
Trafikverket

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmaterimyndighetens i Karlskrona beslut den 28 mars 2014 i &rende nr K10227,
se bilaga 1-2

SAKEN
Fastighetsreglering berdrande servitutsvag 6ver jarnvégen Karlskrona-Emmaboda
vid Vastamala i Karlskrona kommun; nu fraga om ersattning

DOMSLUT
Mark- och miljddomstolen

e avslar K Ss 6verklagande

avvisar I Ss yrkande om stangselkrav

e Dbeslutar att Trafikverket ska i ersattning direkt till I S betala

11 240 kr. Pa ersattningen utgar ranta enligt 5 § rantelagen fran tilltradesdagen
tills betalning sker eller drojsmalsranta borjar I6pa. Sker betalning efter sista
betalningsdag betalas dessutom ranta pa ersattningen enligt 6 § rantelagen

e avslar I Ss yrkanden i vrigt.

Dok.ld 312846
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BAKGRUND

Efter ansokan fran Trafikverket har lantmaterimyndigheten i Karlskrona den 25
oktober 2010 beslutat om fastighetsreglering for att andra/stdnga en jarn-
vagskorsning i Vastansmala. Harvid har servitutet andrats sa att ratt till vag over
jarnvégen upphort att gélla vid nuvarande korsning och andrats till ny planskild
korsning (GC-tunnel) i nytt lage. Servitutet galler bland annat till forman for Y
och X, vars dgare nu 6verklagat lantméateri-myndighetens beslut den 28 mars

2014 savitt avser ekonomisk ersattning i samma forrattning.

Lantméterimyndighetens beslut innebér att Trafikverket ska betala till K S, &gare
till X, en intrangsersattning om 189 831 kr. | en sarskild 6verenskommelse mellan
K S och Trafikverket har ersattningen specificerats enligt foljande: 136 149 kr
galler forlangda transporter med 25 % paslag, dvs. 34 037 kr samt 16 500 kr i
ersattning for sinad brunn, vilket ger totalt 186 686 kr. lantmaterimyndigheten har
I sitt beslut lagt till ytterligare 3 145 kr. | 6verenskommelsen angavs att genom
denna 6verenskommelse har samtliga nu kanda ersattningsfragor och dvriga fragor

till foljd av utbyggnaden av ovanstaende projekt slutligt reglerats.

For IS, &gare till Y, innebér lantméaterimyndighetens beslut att Trafikverket ska

betala intrangsersattning om 4 895 kr och ersattning for annan skada med 500 kr.

YRKANDEN OCH INSTALLNINGAR

K S har, utver den av lantméaterimyndigheten beslutade erséttningen, yrkat att han
ska fa ersattning for forsamrad arrondering och for paverkan pa jakten med 100
000 kr.

Trafikverket har bestritt K Ss yrkande.
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I S har yrkat:

N o a s~ w D Pe

Hogre ersattning for markintrang

Ersattning for eget arbete med 2 000 kr

Ersattning for utnyttjande av uppstallningsplats med skaligt belopp jadmte rénta
Erséttning med 5 000 kr for fallda trad och buskar

Ersattning for vagforlangning med 3 645 kr

Ersattning for olagenheter med 10 000 kr

Att Trafikverket alternativt Trafikverket i kombination med den aktuella kom-
munen ska halla stangsel for det aktuella omradet

Trafikverket har:

1.

S A

Medgett erséttning for markintrang om 931 kr. For det fall domstolen skulle
bedoma att marken utgér tomtmark anser Trafikverket att ersattning ska utga
med 4 655 kr

Bestritt yrkandet om ersattning for eget arbete. For det fall domstolen skulle
bedéma att I S har rétt till ersattning fran TV for arbetstid far tim-pengen inte

bestammas till hogre belopp an 210 kr/timme, jordbruksnormens prislista 2013

Inte angett sin instéllning till yrkandet om ersattning for utnyttjande av upp-
stéllningsplats

Bestritt yrkandet om erséttning for fallda buskar och trad

Medgett yrkandet om 3 645 kr for vagforlangning

Bestritt yrkandet om erséttning for olagenheter

Bestritt yrkandet om stangselkrav

GRUNDER OCH UTVECKLING AV TALAN

K S har till stod for sin talan anfort bland annat foljande.

Det star klart och tydligt i det avtal som Trafikverket och han undertecknat att er-

sattningen galler forlangda transporter. Avtalet harror till lant- och skogsbrukets
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drift och géller fordyrade omkostnader géllande den dagliga driften av fastigheten.
Ersattningskraven for samre arrondering och fordyrade jaktresor har inte tagits upp

tidigare. Det undertecknade avtalet reglerar inte dessa fragor.

Gallande ytterligare ersattningar som utgatt enligt avtalet harror dessa till fordyrade
omkostnader under projektets gang. Fakturor for dessa utlagg finns specificerade
hos Trafikverket och kan inte ses som en erséttning for fastigheten utan géller di-

rekta utlagg.

Han har inte traffat nagon dverenskommelse med Trafikverket om att samtliga er-
sattningsfragor var utredda innan anlaggningsarbetena inleddes. Dokumentet som
skickades ut av Trafikverket undertecknades aldrig da ersattningskraven inte ar slut-
reglerade.

Arronderingen har forsamrats pa fastigheten pa grund av att plankorsningen stang-
des vilket utgor en vardeminskning av fastigheten. Han har Iatit géra en marknads-
massig vardering av en maklare pa den samre arrondering som uppstatt och enligt
varderingen ar fastighetsvardet minst 100 000 kr l&gre &n om fastigheten varit sam-
manhangande. Varderingen, som aberopas, ar utford av en aktad maklare som har
valdigt god kannedom om trakten och vad inskrankningar av denna typ har for in-

verkan.

Det har skickats dokument till Trafikverket angaende jakten dar Trafikverket svarat

pa brevet om ersattningen.

Den ersattning som Trafikverket ndmner om 3 145 kr for kringkdrning och besoks-

resor har inte betalats ut.

I S har anfort foljande till stod for sin talan.
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Ersattning for mark

Han har sjalv kontrollmatt markomradet som tagits i ansprak vid ombyggnationen
och uppmatt det till 800 m?. Vid uppmatningen har han utgatt fran att jarnvagsfas-
tigheten stracker sig fyra meter fran ralsen. Han har inte fatt nagon information om
att markomradet dar vagen tidigare korsade jarnvéagen har atergatt till fastighetsaga-

ren. Omrédet utgor enligt hans beddmning inte mer an 25-30 m?.

Han anser att ersattning for markintrang ska avse ersattning for tomtmark och inte
betesmark. Enbart det faktum att ett staket skiljer markomradet fran grasytan fram-
for huset medfor inte att marken utgor betesmark. Fére markarbetena och byggna-
tionen var den berdérda tomtmarken huvudsakligen latt sluttande. Den har brukats
som tomtmark sedan lang tid tillbaka och bestod till stor del av matjord bevuxen
med bland annat blommor, vinbérsbuskar och &ppeltrad. Efter byggnationen sluttar

marken brant ner mot tunneln och bestar huvudsakligen av schaktmassor.

Nér han besokte fastigheten kring midsommar 2011 hade Trafikverkets entreprentr
redan genomfort omfattande markarbete pa hans tomt pa sidan mot jarnvagen och
fallt buskar och trad som styrker att marken har brukats som tomtmark. Ett tiotal
krikonbuskar, tva vinbarsbuskar, hallonbuskar, tva krikontrad och en mindre tall var
bortschaktade. Detta arbete hade utforts utan hans kdnnedom och utan hans sam-

tycke. Kvar fanns en I6nn och en tall samt ett storre dppletrad.

Det var senare under sommaren 2011 som Trafikverkets entreprendr besokte fastig-
heten och framforde dnskemal om medgivande for att i samband med den nya vag-
strackningen under gangtunneln falla den kvarvarande tallen och I6nnen pa I Ss
tomtmark. Hans fru, I S skrev under néjdférklaringen som endast géller en 16nn
och en tall. Vid tidpunkten for néjdférklaringen fanns inga 6vriga tréd eller buskar

kvar.

Sammanfattningsvis menar han att Trafikverket genomfort en omfattande fallning
av tréd och buskar utan hans medgivande samt att hans medgivande till fallning av

tallen och lonnen inte ska anses innebéra ett avstaende fran ersattningskrav. Om
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ersattningsfradgan hade hanterats innan markarbetena pabdérjats hade det varit tydligt

att den berérda marken utgor tomtmark.

Ersattning for ianspraktagen mark ska utga enligt expropriationslagens marknads-
varde med ett paslag om 25 procent. | brist pa fastslaget marknadsvarde fér den
berérda tomtmarken anser han att det fastslagna taxeringsvardet ska ligga till grund
for erséttningen. Det ar inte rimligt att tillampa den berékning som Trafikverket vill
gora gallande, som resulterar i en erséttning om 4 655 kr for dessa 800 m? tomt-

mark.

Av fastigheten Y:s areal om 24 980 m? ar 2 000 m? tomtmark enligt
fastighetstaxering 2011. Dessa 2 000 m? tomtmark ar fordelade pa ett omréade runt
bostadsbyggnaden. Markintrnget pd 800 m? har skett uteslutande inom detta om-
rde. Marken &r taxerad till 115 000 kronor fér 2 000 m? vilket innebér ett taxe-

ringsvarde pa 57,5 kronor per kvadratmeter.

Ersattning for markintranget ska beraknas p& 800 m? och avse erséttning for tomt-
mark om 57,50 kr per m?, inte betesmark. Ersattningsbeloppet ska raknas upp med
relevant paslag och index. Vidare yrkar han pa ranta fran och med dagen da arbetet

paborjades, den 20 juni 2011.

Ersattning for eget arbete
Trafikverket har anvant delar av fastigheten Y som uppstéllnings-plats och
vandplan for tyngre fordon och maskiner relaterat till byggnationen av tunneln

med tryckskador som f6ljd.

Det stammer att han traffade en uppgorelse med entreprenéren om atgardande av de
tryckskador som uppkom med anledning av att fastigheten anvéndes som uppstall-
ningsplats och véandplan for tyngre fordon under byggnation. Enligt 6verenskom-
melsen skulle entreprendren aterstalla marken genom ifylinad och utplaning med

jordmassor.
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Entreprendren fullfoljde dock inte avtalet utan Iamnade hdgar med jordmassor som
han sjalv anvant for att aterstalla marken. Han har sjalv lagt ned cirka fyra timmars
arbete i form av ifyllnad och utplaning jordmassor, for att aterstalla dessa tryckska-

dor.

Varken han eller hans hustru uppfattar néjdforklaringen avseende traden som ett
avstaende fran ersattningskrav da den géller aterstallande av mark. Det har inte hel-
ler 6verlamnats nagon kopia till honom vilket ar brukligt med émsesidigt bindande

avtal.

Trafikverket &r ansvarigt for de utforda anldggningsarbetena, aven om dessa i
prak-tiken har utforts av olika underentreprenorer. Trafikverket ska darfor ersatta I
S for det arbete han sjalv tvingats utfora for att aterstalla marken. Timer-sattningen
ska bestammas till 500 kr, vilket &r ett marknadsmaéssigt pris om I S istéllet skulle

ha anlitat nagon annan for att aterstalla marken.

Nyttjande av uppstallningsplats

Det har kommit till hans k&nnedom att Trafikverket normalt betalar ersattning for
nyttjanderatten i samband med att mark anvands som uppstéllningsplats i samband
med arbete. Trafikverket har, forutom att ha anvant omradet narmast byggnationen
som uppstallningsplats, dven anvant annan mark som tillhér honom. Gardsplanen
framfor ladugarden och intilliggande mark anvéndes i stor utstrackning for parke-
ring av tyngre arbetsfordon samt de anstélldas bilar. Det férekom parkering som
blockerade tillgangen till ladugarden och garaget vilket har forsvarat hans mojlighet
att utnyttja omradet samt hans tillgang till redskap och traktor for skotsel av fastig-
heten. N&gon erséttning for utnyttjandet av ett omrade omfattande cirka 150 m? har
inte erbjudits honom. Vid beslut om ersattningsbeloppets storlek bor ocksa sérskilt
beaktas narheten till bostadshuset samt att nyttjandet skymmer utblicken fran fas-
tigheten, faktorer som innebar att han vid en hypotetisk uthyrning till ndgon annan
skulle krava hdg hyra. Han yrkar att ersattning for utnyttjande av uppstallningsplats
ska utbetalas med ett skaligt belopp per manad under perioden om 18 manader, att

uppréknas med ranta.
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Ersattning for fallda trad och buskar
Han har inte gett samtycke till att Trafikverket féallt 1 tall, 2 krikontrad och vinbars-

buskar pa det tomtmarksomrade som omfattas av markintranget.

Han bestrider Trafikverkets pastaende att ersattningen for fallda trad och buskar har

reglerats i ngjdforklaringen.

Erséttning for olagenhet

Fastigheten Y anvands under sommarmanaderna for rekreation. Be-tydande
olagenhet har uppkommit i form av avgaser, lukt, buller och damm fran de tyngre
fordon och maskiner som har anvants vid byggnation av tunnel under jarn-vagen
och upprustning av sparen under cirka 28 manader mellan aren 2011 och 2013.
Med tanke pd att arbetet har utforts ytterst nara, cirka 10-30 meter fran bo-
stadsbyggnaden samt ibland hela dagar har nyttjanderatten avsevért reducerats ge-
nom begrénsningar i nyttjandet av tomtmark, det vill sdga vistas ute ndrmast bo-
stadsbyggnaden. Storningarna har varit sarskilt svara under perioder da hans barn
och barnbarn vistats pa fastigheten. Ett liknande rekreationsobjekt kostar 6 500 kr

per vecka under hogséasong.

Trafikverket erbjuder 500 kr som ersattning fér uppkommen olégenhet i samband
med byggnationen av gangtunnel, men han énskar ersattning med ett engangsbe-

lopp om 10 000 kr for den oldgenhet som uppstatt.

Ersattning for vagforlangning

Forrattningen medfor att vagen fran fastigheten Y mot Almtamala, som brukats
ofta av honom sasom fastighetséagare, stangs av for biltrafik. Det med-for en
forlangning av strackan som han maste resa for att nd Almtamala. Trafikver-ket
uppskattar antalet besoksresor till vaster om den fore detta plankorsningen till 20
stycken per ar och erbjuder 3 145 kr for den uppkomna kostnaden relaterat till

vagforlangningen. Han vitsordar detta.
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Vid 15 tillfallen mellan ar 2011 och ar 2013 har vagen mot Vissefjarda varit blocke-
rad, i vissa fall ett flertal timmar i rad pa grund av visst arbete, till exempel avlast-
ning av material och schakt/fylinadsmassor av tyngre fordon och maskiner relaterat
till byggnationen av gangtunnel nar resor skulle foretas till Vissefjarda. Detta har
medfort att han istallet varit tvungen att aka via Saleboda till Vissefjarda, vilket
innebar en véagforlangning om cirka 18 km tur och retur och en extra uppkommen
kostnad. Det blir 15 tillfallen x 18 km tur och retur x 1,85 vilket ger 499,50 kr.

Krav pa uppréattande av stangsel

Trafikverket har anlagt en gang/cykelvag i anslutning till gdngtunneln pa jarnvagens
vastra sida. | samband med anlédggandet av denna vag har Trafikverket planat ut
nivaskillnader i det aktuella omradet, vilket har resulterat i att den aktuella vagen
har hamnat pa ungefar samma niva som jarnvagssparet. Detta innebar att det blir
enklare att na jarnvagen jamfort med om man till exempel haft ett dike eller annan
nivaskillnad eller annat skydd sasom stangsel mellan den aktuella vagen och jarn-
vagssparet. Fram till for cirka 5 ar sedan fanns ett stangsel langs med jarnvagssparet
i det aktuella omradet som holls av Banverket. Den aktuella vagen anvénds flitigt
under hela aret av bade permanentboende och turister och dess gangtunnel ar en
kortare vag jamfort med andra alternativ inom naromradet for att na vissa platser.
Tagen mellan Emmaboda och Karlskrona gar oftare och med hogre hastighet.
Sammantaget ska ovan anses tillrackligt for att Trgafikverket ska halla med stangsel
i det aktuella omradet for att skydda individer som anvander gangtunneln och den

aktuella vagen.

Trafikverket har anfort bland annat foljande:

KS

Trafikverket och K S traffade en uppgorelse om samtliga ersattningsfra-gor som
avser verksamheten for att bland annat slopa plankorsningar pa den berérda delen
av Kust- till kustbanan. Overenskommelsen traffades innan lantméaterimyn-digheten

avslutade forrattningen i mars 2014.
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K Ss yrkande om ersattning for forsdmrad arrondering och jakt har in-kommit
till Trafikverket och vidarebefordrats till lantmaterimyndigheten for att hanteras

i samband med beslut i erséttningsfragan.

Ersattning for samre arrondering pa K Ss fastighet X har beaktats av
lantméaterimyndigheten och inryms i den 6verens-kommelse som undertecknats
den 26 februari 2014 under posten ersattning for fér-langda transporter om 136
149 kr plus 25 % paslag med 34 037 kr.

Maklarutlatandet som K S anfort grundar sig inte pa vedertagna varde-
ringsmetoder och &ndrar inte Trafikverkets instéllning. Trafikverket vill sarskilt
framhalla att den 6verenskomna ersattningen for forlangda transporter vél

oversti-ger det yrkade beloppet om 100 000 kr.

Trafikverket anser inte att det finns grund for pastaendet om jaktskada till foljd av
den slopade plankorsningen. Han har inte visat nagra férlangda jaktresor som inte

ryms i ersdttningen for 6vriga tillsyns- och brukningsresor.

Utover den dverenskomna ersattningen om 186 686 kr vilken jamte ranta ar utbetald
har lantmaterimyndigheten i sitt beslut den 28 mars 2014 lagt till ytterligare 3 145
kr avseende kringkorning for besdksresor. Den delen av erséttningen ar inte utbetald

eftersom ersattningsbeslutet har dverklagats.

IS

Erséattning for mark

Trafikverket vidhaller att forlusten av mark inte dverstiger de 700 m? som anges i
lantmaterimyndighetens beslut. TV har begart att fi ta 700 m? i ansprak, och
erbju-dit S motsvarande erséttning. Direkt efter avslutat lantméaterimote den 19
mars 2014 métte Trafikverket upp markintranget till ca 600 m> En del av marken
mellan jarnvéagen och vagen utgors av jarnvégsfastigheten. Fastighetsgransen &ar

enligt Trafikverkets bedomning cirka 6 meter och inte 4 meter fran narmaste rals.
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Dessutom har omradet dar den tidigare véagen gick fram till jarnvagen atergatt till
markagaren. Dessa faktorer forklarar varfor uppfattningen av arealens storlek skiljer

sig at.

Trafikverket anser att den ianspraktagna marken bor bedémas som betesmark. Det
har varit mgjligt att inhagna marken mellan vag och jarnvag och lata djur beta dér.
Marken utgor inte skog, aker eller tomtmark. Den ligger utanfor grasmatta och sta-
ket som utg6r den egentliga tomten om 2 000 m2. Den hénger inte direkt ihop med
tomten runt huset eftersom vagen mot Yasjomala befinner sig helt nara utanfor
grasmatta, staket och tomt. Tomten ar 2 000 m? enligt taxeringen och deras mét-
ningar pa kartan. Betesmarken pa fastigheten &r taxerad till 8 000 kr/ha i taxeringen.
0,8 kr/m? raknas upp med K/T 1,33=1,064 kr/m?. 700 m* x1,064=745 kr + 25 %
paslag ger 186 kr = 931 kr i ersattning.

Om domstolen trots allt skulle komma fram till att marken inte &r betesmark utan
kan betraktas som tomtmark ska den i vart fall inte varderas som ett genomsnitts-
varde taxeringsvarde/areal. Den ska istéllet varderas utifran det marginalvarde for
tomtmark som framgar av fastighetstaxeringen i berort riktvardesomrade. Korrige-
ringsbeloppet (marginalvardet) ar 4 kr/m? x K/T 1,33 = 5,32 kr/m? x 5,32 = 3 724 kr
+25% vilket innebar att ersattning i sddant fall ska utgd med 4 655 kr.

Ersattning for skada

Trafikverket kanner till att verkets entreprendr fororsakat skador pa det satt som I S
anfor. Skadestandskravet har reglerats direkt mellan entreprendren och 1 S. Avtalet
mellan dem ligger sdledes utanfor lantmateriforratt-ningens ersattningsbeslut. Om
domstolen anda skulle finna att Ingvar Sensson har ratt till erséttning fran
trafikverket for arbetstid far timpengen inte bestammas till hogre belopp &n 210 kr/

h (jordbruksnormens prislista 2013).

Trad och buskar
Trafikverket bestrider att buskar och mindre trad av nagot varde har bortschaktats

fore midsommar 2011. Trafikverkets entreprendr PEAB har meddelat att endast en
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tall och en I6nn har tagits bort och inga vinbarsbuskar eller krikontrad har kommit
till skada. Ersattning for tallen och 16nnen har reglerats i nojdférklaringen med ent-
reprendren. Trafikverket har bifogat Svenssons och PEAB:s uppgdrelse om ersatt-
ning. Trafikverket anser inte att det finns nagon grund for att betala ytterligare er-
séattning for trad och buskar.

Véagforlangning mm
Eftersom Trafikverket - sasom 1 S papekar - redan har erbjudit I S 3 145 kr for
besdksresor och 500 kr for olagenheter under byggtiden i form av blockerad vag

anser verket att yrkandet om 3 645 kr ar rimligt.

Olagenheter

De 500 kr som Trafikverket enligt I S har erbjudit ingar under vagfor-langning mm
ovan. Trafikverket anser inte att S har redovisat tillrdcklig grund for den yrkade
ersattningen om 10 000 kr for storningar nara bostaden. Var-ken behov av eller
faktiska kostnader for ersattningsbostad har visats. Fastigheten &r sa pass stor att det
bor ha varit mojligt att ata ute, grilla och leka med mera ostort pa andra platser an
narmast jarnvagen. Storningarna fran anlaggningsarbeten mellan tomten och

jarnvagen far enligt Trafikverket lov att talas utan ersattning.

Stangselkrav

Trafikverket kan enligt lagen om sténgselskydd for jarnvdg mm (1945:119) vara
skyldigt att uppfora stangsel utmed banan till skydd for personer som bor eller up-
pehaller sig intill denna. Skyldigheten géller emellertid bara pa de platser dar den
berérda kommunen beslutat att sadant stangsel ska uppforas. Nagot sadant beslut
finns inte. Jarnvagsomradet far enligt lag inte betradas av allménheten. Slopandet av
en oskyddad plankorsning och anldggningen av en planskild korsning innebér i sig

att sdkerheten Okar hogst vésentligt.

DOMSKAL
Mark- och miljédomstolen har med stod av 16 kap. 8 § forsta stycket fastighetsbild-

ningslagen avgjort malet utan att halla sasmmantrade.
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Mark- och miljodomstolen konstaterar att det foreligger en éverenskommelse om
ersattning som undertecknats av K S 2014-02-26 och av Trafikverket 2014-03-10.
Overenskommelsen finns intagen i lantméterimyndighetens forratt-ningsakt. 1
overenskommelsen stér att ”Genom denna §verenskommelse har samt-liga nu
kénda ersattningsfragor och dvriga fragor till f6ljd av utbyggnaden av ovanstaende
projekt slutligt reglerats. Denna 6verenskommelse ska laggas till grund for
ersittningsbeslutet inom lantmaiteriets drende K10227.” Ersdttningen har i dver-
enskommelsen preciserats till att 136 149 kr avser ersattning forlangda transporter,
34 037 utgor ett 25 % paslag och 16 500 kr ersattning for sinad brunn vilket till-
sammans utgor 186 686 kr. Lantmaéteriets erséttningsbeslut innebar att Trafikverket
ska betala 189 831 kr till K S. Varfor lantmaterimyndigheten beslutat att
ersattningen ska éverstiga den éverenskomna ersattningen med 3 145 kr framgar
inte av forrattningsprotokollet eller forrattningshandlingarna, men Trafikverket har
uppgett att 3 145 kr av det beslutade beloppet avser erséttning for kringkorning vid
besoksresor. For dvrigt finns i lantmaterimyndighetens handlingar d&ven K Ss
yrkande om ytterligare 100 000 kr avseende foérsamrad arrondering och skada pa
jakten. Pa vilket satt detta yrkande behandlats vid lantmateriforrattningen fram-gar
inte av forrattningshandlingarna. Det kan dock konstateras att det finns en un-
dertecknad 6verenskommelse mellan K S och Trafikverket, som daterats efter K Ss
ovan angivna krav och som provats av lantmaterimyndigheten.
Lantmaterimyndigheten far darmed anses ha vagt in K Ss yrkande om ytterligare
100 000 kr i sitt ersattningsbeslut. Domstolen finner inte visat att ytterli-gare
ersattning ska utga for forsamrad arrondering och paverkan pa jakten. K Ss
overklagande ska darfor avslas.

I S, dgare till Y, har i sju punkter Overklagat lantmate-rimyndighetens
ersattningsbeslut. Mark- och miljddomstolen véljer har att behandla dessa yrkanden
ett och ett.
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1. Yrkande om ersattning for mark

Nar det galler arealen ska denna, enligt I S, beraknas till 800 m? me-dan
Trafikverket anser att arealen inte dverstiger 700 m?. Domstolen finner att Tra-
fikverkets forklaring till arealskillnaderna &r godtagbar. Trafikverkets uppgift om

arealen ska darfor laggas till grund for erséattningen.

Vid denna typ av tomtmark ar en marginalvérdesvardering den metod som bast av-
speglar forandringen av marknadsvardet. Bada parter har i sina resonemang utgatt
fran taxeringsvardet. Domstolen anser darfor att detta kan utgora utgangspunkt for
att vardera marken. Marginalvardet bli darfor 4 kr/m? x 1,33 (K/T) = 5,32 kr/m?.
Med arealen 700 m? ger detta ett varde om 3 724 kr, som ska raknas upp med 25 %.
Efter upprékning blir ersattningen 4 655 kr. I S yrkar att ersattningsbe-loppet ska
raknas upp med relevant paslag och index samt ranta fran och med till-
tradesdagen. Tilltradet skulle enligt lantmaterimyndighetens beslut ske sa snart fas-
tighetsbildningsbeslutet vunnit laga kraft. Det ar alltsa denna dag, den 22 november
2010, som ér tilltradesdag. Trafikverket har inte bemott I Ss yrkande i

denna del varfor domstolen tillampar expropriationslagens regler for index och
réanta. Enligt 4 kap. 4 § andra stycket expropriationslagen ska ersattningen jamkas
med hansyn till hdjning i det allmanna prislaget som skett efter det att fastigheten
tilltraddes. KPI for november 2010 ar 306,58 och det idag senast kanda fran april
2015 &r 313,16. Ersattningen, 4 655 kr, ska darfor raknas upp till 4 755 kr. Pa denna
ersattning ska ranta utga enligt 5 § rantelagen fran tilltradesdagen.

2. Yrkande om erséttning for eget arbete
I S har yrkat ersattning for eget arbete med 2 000 kr (500 kr/tim x 4 tim), vilket

Trafikverket bestritt. Trafikverket framfor dock att om domstolen énda skulle finna
att I S har ratt till ersattning fran Trafikverket for arbetstid far timpengen inte
bestammas till hogre belopp an 210 kr/h. Domstolen har ingen anledning att ifraga
satta I Ss uppgifter om den redovisade tiden for att aterstélla skador som uppstatt
fran tyngre fordon och maskiner. Trafikverket ska darfor ersatta I S med 840 kr (4
tim x 210 kr/tim).
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3. Yrkande om erséttning for nyttjande av uppstallningsplats

I S har yrkat ersattning for uppstallningsplats under perioden mid-sommar 2011 till
och med arsskiftet 2012/2013. S hanvisar till Trafikver-kets folder ”Vig eller
jarnvig pa min mark — hur fir jag ersittning?” Totalt utnytt-jades ett omrade om ca
150 m?. Yrkandet har preciserats till ett skaligt belopp per ménad under 18 manader,
att uppraknas med rénta. Trafikverket har inte angett sin installning till detta
yrkande. Domstolen konstaterar att det framgar av lantmateri-myndighetens beslut
att erforderligt utrymme for vag och vagomrade upplatits inom Y. Ersattningen for
nyttjande av uppstéllningsplats far anses rymmas inom det som
lantméaterimyndigheten behandlat som stérningar under byggtiden

(annan erséttning). Domstolen kommer att ytterligare behandla detta yrkande under

punkt 6 ”Yrkande om ersittning for oldgenhet”.

4. Yrkande om erséttning for fallda trdd och buskar

I S har yrkat ersattning for fallda trad och buskar med ett engangsbe-lopp om 5 000
kr. Trafikverket har bestritt yrkandet och hanvisar till en néjdforkla-ring som
tecknats med entreprendren. Domstolen har ingen anledning att ifragasatta den
upprattade néjdforklaringen och avslar yrkandet om ersattning for fallda trad och

buskar.

5. Yrkande om erséttning for vagfoérlangning

I S har yrkat om ytterligare 499,50 kr i erséttning for vagforlangning utéver den
ersattning om 3 145 kr som Trafikverket erbjudit. Trafikverket har med-gett

yrkandet om 3 645 i ersattning till T S, varfor detta ska démas ut.

6. Yrkande om ersattning fOor oldgenheter

I S har yrkat ersattning med ett engangsbelopp om 10 000 kr fér ola-genheter i
samband med byggnation av gangtunnel. Trafikverket har bestritt yrkan-det med
motivering att I S inte redovisat tillrdcklig grund for den yr-kade ersattningen.
Domstolen finner att &ven om I S inte detaljerat visat vilka erséttningsyrkanden
han har maste det dock fastas avgérande vid hans verbala beskrivning av

olagenheterna. Domstolen kan konstatera att den ersattning
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som lantméaterimyndigheten beslutat om synes alltfor 1agt satt, om hansyn &ven ska
tas till att delar av fastigheten anvants som uppstallningsplats for arbetsfordon och
bilar under tiden byggtiden. Trafikverket ska darfor ersatta I S med 2 000 kr, som

kan anses vara en skélig ersattning mot bakgrund av det som ovan anforts.

7. Yrkande om att Trafikverket i kombination med den aktuella kommunen ska

halla stangsel
I S har yrkat att Trafikverket alternativt Trafikverket i kombination med den

aktuella kommunen ska halla stangsel for det aktuella omradet. Trafikver-ket har
bestritt yrkandet om stangselkrav och havdat att nagot sddant krav inte finns. Mark-
och miljddomstolen finner att detta yrkandet inte kan provas eftersom det faller

utanfor ramen for vad som kan provas i detta mal. Yrkandet ska darfor avvi-sas.

Sammanfattningsvis ska lantmaterimyndighetens ersattningsbeslut andras sa att
Trafikverket direkt till &garen av Y, I S ska erldgga 11 240 kr jamte rénta enligt
5 § rantelagen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (DV 427)
Overklagande senast den 2 juli 2015.

Lena Pettersson Mats Jansson

I domstolens avgdérande har deltagit radmannen Lena Pettersson, ordférande och
tekniska radet Mats Jansson. Foredragande har varit beredningsjuristen Karin Lund-

strom.





